DOKUMENTATION

Muezzinruf

Ausfiihrungen zum Muezzinruf aus der Arbeitshilfe der Deutschen Bischofskonferenz Nr. 172

(492) Mehr noch als der Bau einer Moschee selbst ist in
Deutschland der Ruf des Muezzins umstritten, mit dem in
islamischen Landern von ihrem Minarett aus 6ffentlich zur
Durchfithrung des rituellen Gebets aufgerufen wird. Dies
gilt insbesondere dann, wenn die Stimme des Muezzins
mit Hilfe eines Lautsprechers verstiarkt werden soll. Viele
Menschen befiirchten in diesem Fall eine betrachtliche
Larmbeldstigung. In Stadtteilen oder Orten mit einem
wachsenden muslimischen Bevodlkerungsanteil verstarkt
der Gebetsruf bei Nichtmuslimen zudem das Empfin-
den, am eigenen Wohnort fremd zu werden. Schliefflich
sehen manche Menschen im Muezzinruf eine Gefihrdung
unserer religiosen und kulturellen Tradition, die in vie-
len Bereichen christlich gepragt ist. Sie befiirchten auch,
dass der Muezzinruf einen Machtanspruch des Islam iiber
unser Land zum Ausdruck bringe und dass ihnen schlief3-
lich der muslimische Glaube aufgedringt werden solle.

(493) Muslime in Deutschland betonen demgegeniiber,
dass sie, ahnlich, wie dies bei den Christen der Fall ist, ein
Recht haben, die hier lebenden Glaubigen 6ffentlich zum
Gebet einzuladen. Der Zentralrat der Muslime in Deutsch-
land (Zentralrat) und der Islamrat fiir die Bundesrepublik
Deutschland/Islamischer Weltkongress (Islamrat) betrach-
ten den Gebetsruf als einen unverzichtbaren Bestandteil
des tiglichen religiosen Lebens und setzen sich fiir seine
allgemeine Zulassung ein. Die in den letzten Jahren in
Deutschland erbauten Moscheen verfiigen fast alle iiber
ein oder zwei Minarette. Bei der Stellung des erforderli-
chen Bauantrags haben indessen manche Tréigervereine
signalisiert, auf die Durchfithrung des Gebetsrufes ver-
zichten zu wollen, indem sie ausfithrten, dass das vorge-
sehene Minarett nicht fiir den Gebetsruf genutzt werden
solle.

(494) In der Diskussion in unserer Gesellschaft wird der
Muezzinruf haufig mit dem Glockenlduten verglichen.
Beide wenden sich an die Offentlichkeit, und in beiden
Fillen liegt darin auch ein Anspruch auf ein bestimmtes
Maf$ an Prasenz im 6ffentlichen Raum. Dieser Anspruch
wird heute auch im Hinblick auf die Kirchenglocken nicht
mehr ohne weiteres akzeptiert, denn von vielen wird Re-
ligion zunehmend als Privatsache verstanden.
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aus dem Jahr 2003 mit erginzenden FufSnoten

Islamkundliche Informationen

(495) Der Gebetsruf verkiindet in islamischen Lindern
den Beginn der Zeitspannen, innerhalb derer der Voll-
zug des téglich fiinfmal zu verrichtenden rituellen Gebe-
tes vom islamischen Recht her vorgeschrieben und giiltig
ist. Diese Zeitspannen richten sich nach dem Stand der
Sonne und sind genauestens festgelegt. Fiir jeden Ort der
Welt kann der Muslim sie auf die Minute genau auch aus
Tabellen ersehen. Der Ruf erfolgt immer in der arabischen
Sprache. Er hat folgenden Wortlaut:

1. Allahu akbar. (4x)

~Gott ist grofer

2. Aschhadu an la ilaha illa llah. (2x)

»Ich bezeuge, dass es keinen Gott gibt auler Gott*

3. Aschhadu anna Muhammadan rasilu llah. (2x)

»Ich bezeuge, dass Muhammad Gottes Gesandter ist*

4. Hayya “ala s-salah. (2x)

»Auf zum Gebet!*

5. Hayya ‘ala I-falah. (2x)

»Auf zum Heil!*

6. Allahu akbar. (2x)

»Gott ist grofer®

7. La ilaha illa llah (1x)

»Es gibt keinen Gott aufler Gott®

Ausschlief3lich von den Schiiten wird zwischen dem fiinf-
ten und sechsten Element

folgender Zusatz eingefiigt:

8. Hayya ‘ald khairi I-“amal (2x)

»Auf zum besten Werke!*

(496) In seinen Elementen zwei und drei enthilt der Muez-
zinruf die Kurzform des islamischen Glaubensbekennt-
nisses. Es handelt sich dabei um das Bekenntnis zu dem
alleinigen Gott und zu Mohammad als seinem Gesand-
ten, wie es sich in der schahada findet, die zu beten dem
Muslim als erste religiése Verpflichtung aufgetragen ist.
Der Muezzin ruft nicht nur zum Gebet. Vielmehr enthilt
sein Ruf bereits ein explizites und 6ffentliches Glaubens-
zeugnis. Unmittelbar vor dem Beginn des rituellen Gebets
wird der Gebetsruf im Raum der versammelten Gemeinde
wiederholt.
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(497) Die Frage, ob der Gebetsruf notwendiger Bestand-
teil der Religionsaustibung ist, wird von Muslimen unter-
schiedlich beantwortet. Ein fiihrender Vertreter eines
muslimischen Verbandes in Deutschland klassifiziert
den Gebetsruf in diesem Sinne als sunna muakkada,
d.h. als Handlung, ,die der Prophet meistens praktizier-
te, obwohl sie nicht vorgeschrieben ist“'. Unter diesem
Gesichtspunkt kommt ihm fiir das Glaubensbewusstsein
eine hohe Bedeutung zu.

(498) Eine ganz andere Frage ist, ob der Muezzin gehalten
ist, seine Stimme durch technische Hilfsmittel zu verstar-
ken. Einen durch Lautsprecher verstirkten Gebetsruf hat
es vor dem 20. Jahrhundert nirgends gegeben, und isla-
mische Religionsgelehrte oder andere Muslime haben in
islamischen Landern noch nie die Ansicht vertreten, die
Verstirkung des Gebetsrufs mittels eines Lautsprechers
sei religios obligatorisch. In islamischen Landern hat
sich die Lautsprecherverstirkung indessen durchgesetzt,
damit méglichst alle Glaubigen den Aufruf zum Gebet
auch tatsichlich vernehmen konnen. Viele Muslime in
Deutschland halten dies fiir nicht auf die Situation in
nichtislamischen Landern tibertragbar. Der Gebetsruf soll
ihrer Auffassung nach Muslime und nicht Andersglaubi-
ge zum Gebet rufen. Manche Moscheevereine verzichten
auch auf den nicht technisch verstarkten Gebetsruf auch
um des gedeihlichen Zusammenlebens mit Nichtmusli-
men willen. Scheich Tantawi, Rektor der Al-Azhar Univer-
sitit in Kairo, hat wihrend eines Deutschlandaufenthaltes
hierzu 6ffentlich ausgefiihrt, es sei wichtig, dass die christ-
lichen Briider durch den Gebetsruf nicht gestort wiirden.
Der Ruf solle gegebenenfalls so leise vorgetragen werden,
dass er aulerhalb der Moschee nicht zu vernehmen ist. Er
wies in diesem Zusammenhang auch auf die islamische
Lehrauffassung hin, dass ein Gebet keineswegs ungiiltig
sei, wenn zuvor nicht der Muezzin gerufen habe.?

Hinweise zur rechtlichen Lage
in Deutschland

(499) Dass der Gebetsruf vom islamischen Recht nicht
vorgeschrieben, sondern empfohlen ist, ist fiir seine recht-
liche Bewertung in Deutschland nicht entscheidend. Die
religiose Praxis weist ihn als in engem Zusammenhang
mit dem rituellen Pflichtgebet stehend und damit als
Bestandteil islamischer Religionsaustibung aus. So wird
weit iiberwiegend die Auffassung vertreten, dass er in den
Schutzbereich der verfassungsmafiig garantierten Religi-
onsfreiheit fallt. Dies gilt fur die Bekenntnisfreiheit aus
Art. 4 Abs. 1 ebenso wie fiir die Religionsausiibungsfrei-
heit aus Art. 4 Abs. 2. Art. 4 gewéhrt die Religionsfreiheit
seinem Wortlaut nach vorbehaltlos. Dies bedeutet jedoch

1 Vgl ZaipaN, Amir: Fig-ul-ibadat. Einfithrung in die isla-
mischen gottesdienstlichen Handlungen, Prankfurt a. M. 1996,
S. 54.

2 Vgl Presseerklirung der EKHN 6/97 vom 14. Mérz 1997
und Frankfurter Rundschau, 18. Mérz 1997.
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nicht, dass sie nicht dennoch Einschrinkungen unterldge.
Insoweit der Muezzinruf unter Nutzung einer Lautspre-
cheranlage erfolgen soll, kénnen aufgrund von Kollisio-
nen mit anderen Grundrechten Beschrankungen sogar
rechtlich geboten sein. Zu nennen sind hier das Recht auf
kérperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2), die Unverletz-
lichkeit der Wohnung (Art. 13 Abs. 1) und das Recht auf
Eigentum (Art. 14 Abs. 1).

(500) Das in Art. 4 GG garantierte Grundrecht steht unter
dem Vorbehalt des Art. 140 GGi. V.m. Art. 136 Abs. 1 der
Weimarer Reichsverfassung.’ Die Religionsfreiheit befreit
nicht von der Einhaltung des Immissionsschutzrechts.
Immissionen, ,,die nach Art, Ausmaf} oder Dauer geeig-
net sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belidstigungen fiir die Allgemeinheit oder die Nachbar-
schaft herbeizufithren, sind nicht mit dem Hinweis auf
die Religionsfreiheit zu rechtfertigen.

(s01) Die Gerichte haben, wo es in diesem Zusammenhang
um Nachteile oder Beldstigungen geht, in einer wertenden
Gesamtbetrachtung die Frage der Zumutbarkeit zu priifen.
Diese ist zu bejahen, solange Nachteile oder Beldstigungen
nichtals ,.erheblich® zu qualifizieren sind. Ein erheblicher
Nachteil kann z. B. im Wertverlust eines Grundstiickes lie-
gen. Den Entscheidungen des Bundesverwaltungsgerichts
entsprechend haben die Gerichte insoweit auf die Her-
kémmlichkeit, die soziale Addquanz und die allgemeine
Akzeptanz abzustellen. Keinesfalls aber lief3e sich aus der
Kollision der Religionsfreiheit mit anderen Grundrech-
ten und aus dem Gesetzesvorbehalt® ein grundsitzliches
Verbot des Gebetsrufes begriinden. Die Kollision ist noti-
genfalls in rechtlicher Wiirdigung aller Aspekte auf dem
Wege der praktischen Konkordanz aufzuldsen.

(502) Der hiufig vorgenommene Vergleich des Gebets-
rufes mit dem kirchlichen Glockenlduten kann zur Kla-
rung der 6ffentlichen Diskussion durchaus beitragen. Eine
Gleichsetzung in rechtlicher Hinsicht jedoch ist unzutref-
fend. Rechtliche Unterschiede ergeben sich daraus, dass
Kirchenglocken als sogenannte res sacrae im Staatskir-
chenrecht einen klar definierten Status haben. Ferner
dient der von ihnen erzeugte Klang nicht in jedem Fall

3 [Ergdnzender Hinweis von Prof. Dr. Ansgar Hense: Die
grundrechtsdogmatische Herleitung der Schranken des vor-
behaltlos gewihrten Grundrechts der Religionsfreiheit (Art. 4
Abs. 1 und 2 GQG) ist im Einzelnen strittig. Der im Text ange-
gebene Vorbehalt entspricht einer in der Literatur verbreiteten
Rechtsauffassung, die aber — Ausnahme die Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts zum Schéchten (BVerwGE 112, 227
[231]) - nicht von der Rechtsprechung und insbesondere nicht
vom Bundesverfassungsgericht geteilt wird. Die Darstellung in
der Arbeitshilfe 172 aus dem Jahr 2003 ist juristisch nicht falsch
und stand sicherlich unter dem Eindruck der Entscheidung
des BVerwG aus dem Jahr 2000; sie entspricht aber nicht der
stindigen Rechtsprechung des BVerfG zu den Schranken der
Religionsfreiheit, worauf aus Griinden der Klarstellung hinzu-
weisen ist.]

4 Vgl §3 Abs. 1 Bundesimmissionsschutzgesetz.

5 Siehe Fufinote 3 [Anmerkung der Redaktion].
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dem Gottesdienst, wihrend der Muezzin ausschlieSlich
zum Gebet ruft und zugleich ein Bekenntnis verkiindet.
Der Aspekt negativer Religionsfreiheit, der die jiings-
te religionsrechtliche Entwicklung in Deutschland mit
zunehmender Tendenz prigt, stellt sich bei Glockenlduten
und Muezzinruf mithin in unterschiedlicher Intensitat.
Forderungen nach rechtlicher Gleichbehandlung kénnen
sich allerdings auf die Tatsache stiitzen, dass auch das Glo-
ckenlduten Beschrankungen durch die Immissionsschutz-
gesetze unterworfen ist.

Haltung der Kirche

(503) Die grundgesetzlich garantierte Religionsfreiheit
besteht nicht nur in der Freiheit, ein religiéses Bekenntnis
zu haben, sondern auch in der Freiheit, den eigenen reli-
giosen Glauben privat und 6ffentlich auszuiiben. Religion
ist nicht, wie in Deutschland immer haufiger behauptet
wird, nur Privatsache, sondern sie erhebt einen grund-
rechtlich geschiitzten Anspruch, auch in den 6ffentlichen
Raum hineinzuwirken. Als Christen treten wir nicht nur
fiir uns selbst, sondern auch mit Blick auf die Muslime fiir
dieses umfassende Verstandnis von Religionsfreiheit ein.
Die Deutsche Bischofskonferenz vertritt daher die Auffas-
sung, dass Muslime grundsitzlich das Recht haben, dass
von ihren Moscheen aus zum Gebet gerufen wird. Dieses
Recht ist jedoch im Verhiltnis zu anderen, ihm entge-
genstehenden Rechten zu einem angemessenen Ausgleich
zu bringen. Wir Christen diirfen in dieser Hinsicht von
den Muslimen im Hinblick auf Frequenz, Lautstirke und
bestimmte Zeiten die gleiche Riicksichtnahme einfordern,
zu der wir uns im Hinblick auf das Glockengeldut gegen-
tber Nichtchristen bzw. den nicht mehr in der christlichen
Tradition stehenden Menschen in unserem Lande haben
bereit finden miissen.

(504) Die flichendeckende Einfithrung eines innerhalb
von 24 Stunden fiinfmaligen lautsprecherverstarkten
Gebetsrufs wire dem Zusammenleben von Christen, Mus-
limen, Andersgldubigen und Nichtgldubigen in Deutsch-
land zweifellos nicht dienlich. Christen wie Muslime
sollten sich, wo dies noch nicht der Fall sein sollte, der
Einsicht 6ffnen, dass der verbreitete Widerstand gegen
den Muezzinruf nicht per se als Mangel an Respekt fiir die
islamische Religion oder als Ausweis eines unzureichen-
den Verstindnisses der Religionsfreiheit gedeutet werden
kann, sondern dass er ganz wesentlich in religids oder
kulturell motivierten Uberfremdungsingsten griindet, die
angesichts der Fremdheit des Rufes in einem nichtislami-
schen Land verstdndlich sind.

(505) Dass der Gebetsruf ein Glaubensbekenntnis ent-
hilt, ist in diesem Zusammenhang nicht entscheidend.
Die grundgesetzlich garantierte Religionsfreiheit umfasst
grundsitzlich auch die Freiheit der Verkiindigung. Inso-
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weit wir Christen im islamischen Glaubensbekenntnis eine
Negation unseres eigenen erkennen, ist unsere Toleranz
in des Wortes urspriinglicher Bedeutung gefordert. Als
Christen haben wir in dieser Hinsicht einem hohen Maf3-
stab zu geniigen. Auf der anderen Seite gilt fiir Muslime
in gleicher Weise wie fiir Christen, dass die Verkiindigung
- ebenfalls nach den Maf3gaben des Grundgesetzes — in
einer solchen Weise erfolgen muss, dass sie niemandem
gegen seinen Willen aufgezwungen wird. Christen und
Muslime haben diesen Gesichtspunkt um so mehr zu
beriicksichtigen, als zentrale Aussagen ihrer jeweiligen
Bekenntnisse einander ausschlief3en.

(506) An der aufrichtigen Suche nach einvernehmlichen
Losungen fithrt mithin kein Weg vorbei. Sie erfordert
tiber den wechselseitigen Respekt zwischen Muslimen,
Christen, Andersglaubigen und Nichtgldubigen hinaus ein
besonderes Maf} an Verstdndnis und Vertrauen. Dieses
aber kann nur dort erreicht werden, wo nachbarschaftli-
che und freundschaftliche Beziehungen gepflegt werden.

(507) Wo dies gelingt, kommt die Tatsache zum Tragen,
dass mit den von den Gerichten im Hinblick auf die Zulas-
sung des lautsprecherverstarkten Gebetsrufes zu beach-
tenden Kriterien der Herkdmmlichkeit, Addquanz und
Akzeptanz keine statischen, sondern dynamische Kate-
gorien als rechtlich mafSgeblich vorgegeben sind. So kann
die rechtlich gebotene Wiirdigung aller Umstande bei der
Entscheidung iiber die Zulassung des Gebetsrufes je nach
den ortlichen Verhaltnissen zu durchaus unterschiedli-
chen Ergebnissen fiithren, etwa im Hinblick auf Haufigkeit,
Lautstirke und zu beachtende Tageszeiten.

(508) Die Diskussionen um den lautsprecherverstirkten
Gebetsruf und andere Fragen des Miteinanders von Chris-
ten und Muslimen kénnen nur in gegenseitiger Achtung
und Treue zum eigenen Glauben sachgerecht gefithrt wer-
den. Die Deutsche Bischofskonferenz ruft alle katholischen
Gemeinden auf, ihrerseits freundschaftliche Beziehungen
zu den muslimischen Gemeinden aufzubauen und zu pfle-
gen und sich auf dieser Grundlage fiir einvernehmliche
Losungen von Konflikten um den Muezzinruf einzusetzen.
Sie bittet in diesem Sinne sowohl die Muslime wie auch
die katholischen Christen, gemafl dem II. Vatikanischen
Konzil ,,... sich aufrichtig um gegenseitiges Verstehen zu
bemiihen und gemeinsam einzutreten fiir Schutz und For-
derung der sozialen Gerechtigkeit, der sittlichen Giiter
und nicht zuletzt des Friedens und der Freiheit fir alle
Menschen®.

Quelle: SEKRETARIAT DER DEUTSCHEN

BrscHoFSKONFERENZ (Hg.): Christen und Muslime in
Deutschland (Arbeitshilfen 172), Bonn 2003, S. 239-246.
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